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. Per i lettori &i giornali, Keynes era
una delle personalitd in vista della finan-
za di Sua Maestd Britannica, autorevol-
mente presente da Versailles a Bretton
Wdods e 3 Washington, Per il mondo de-
gli studi, @ stato un messia; vere mes-
sia secondo gli uni, falso secondo gli al
tri: ma in tulti i casi « colui che dividen,
con ii quale o conire il quale bisogna per
forza schierarsi. Dopo che apparve net
1936 la General Theory of Employment’
Interest and Money, gli economisti che si
mettevano a scrivere si sentivan chiamati
a dichiarare se e perché erano «keyne
siani» o «non keynesiani»: e Yahbon-
danza di queste inconsuete dichiarazioni
nelia letleratura recente consacra Keynes
in una posiziene storica, che & forse pa-
ragonabile & quella di un Marx.

Qual'é, dunque, la rivelazione annun-
ciata da Keynes? Quelle che colpisce, pia
sncora  dell’oggetto rivelato, & latto del-
Tannuncigzione, In questo senso, Keynes
non passa alla storia semplicemente come
-un nome legate ad una scoperia: rimane,
invece, come il nome dell’nomo che.sa-
peva far scoprize, un nome.di condottie-
ro. Ha bensi ragione chi dice (ma & qual
pro?) che non ¢'¢ una « verity keynesia-
na », che nen fosse stata precedentemente
scorfa da qualcun aliro: guestd insipida
affermazione sfrutferebbe "in fondo le te-
stimonianze gi3 profuse con simpatica ec
centricitd .dallo stesso Keynes, che prese
semapre gusto a ricordare -~ esponendo le
sug idee — chi gli sembrava di averle
precorse. Meglio, perg, si potrebbe dire
che non ¢'¢ una scoperta keynesiana, in
quest’aliro senso: ‘che ogni studio di Key-
nes & una diversa scoperta. Le veritd che
egli ci presenta di voltz in veolta sonc proa
prio quelle di cu! avevamo urgenza, son
quelle feconde: e questa feronditd & tut
ta nuova, anche se noi gia le conosceva-
mo, perché solo il suo vigoroso rickiamo
ha il dono di farcele riconoscere per quel-
le che scno. Keynes & stato uno di quei
rari spiriti scientifici, che sentono i1 bi-
sogno di rispondere ai problemi della vi-
ta invece di vivere del gicco della scien-

za, «Non si immegina neppure — egli
avvertiva nella prefazione alla Genergl
Theory — quali scioeche cose unc pud

temporaneamente credere, se pensa troppo
iempo senza comunieare con aliri, special-
mente nell’economia (come pure nelle ai-
tre scienze morali} dove spesso & impossi-
sibile softoporre le proprie idee ad un
decisive confrollo formale o sperimenta-
Ien. Ma, a lui, una fresca sensibiliti per
la vits impediva &i perdersi come ianti
&itri in peregrine esercitazioni del pensie-
ro. «Le mie-idee — egli soggiungeva nel-
la-stessa prefazione — sono esiremamen
te semplici ¢ dovrebbero apparire ovvie.
La difficolty nen risiede nelle nuove idee,
ma neil'evadere dalle idee vecchie che,
quando unc € state avvezzato ad esse
(come avviene per la maggior parte di
noi), si ramificano in tutti gli angoli del-
la nostra mente s, Questz spregiudicatez-
za verso la tradiziene scientifica, di cul

chi studia riman generalmente schiavo;
Guesta capacita di andare a cercare i pro-
blemi dove si trovanc e non dove g} al-
tri-li cercano; il suo ardore comunicativo,
unilo alla maestria del metodo scientifico,
conferiscono  ad ogni  insegnamenio  di
Keynes una portata rivoluzionaria. Rivg-
luzienaria fu la sua profezia delle Conse-
Seguenze economiche della pace, rivoluzio-
nario perfine il sue Tratteto sulle proba-
bilita. Ogni sua nuova opera & venuta

ad additare veritd semplici, vecchie vo-
noscenze nostre, che perd scltanto dopo
essere state additate da Keynes diveni-
vano cosi importanti da «¢dividere» il
mondo. L'uliimo scisma — ed it pit me
moerabile ~ & stato quells suscitato dal-
Ia General Theory. Delle due parti che
si som formate, la keynesiana ha quasi
finito di inghiottire I'altra a] moments in
cui ii maestro scompare. Il messia par-
e, dungue, dopo aver wvisto-trionfante il
suo “ultimo vangelo, Qual'd guesto van-
gelo? . ,

Poco prima dell’armistizio ero statn
incaricato da un editore Haliano di rac-
cogliere una serie di testi, che avrebbero
dovuto portare a contatto il mostro pub-
blico con il pensiero economico degli 4l-
iri. paesi, Roepke; uno. dei pil celebri eco-
nomisti viventi, seguiva da Ginevra i
rostri progetti e quando seppe, che in ca-
po alla lista gvevamo messo la” General
Theory di Keynes si affrettd z sconsighiar-
¢i. «Questa economia.a testa in gitt —
egli diceva — potrebbe solfanto confon-
dere le idee dei vostri lettoris, .. :

« L’economia a testa in gil » & una qua-
lifica ben trovata, non perché. Keynes si
costruisca un mondo alla reveseia, ma per-
¢hé nel mondo egli riconosce dei fatti che
¢l impongono di rovesciare i eriteri di
giudizio e d’azione cuj eravamo educati,

Avende dimenticate come ingiustificabi-
1i pregiudizi le preoccupazioni del vecchio
Mercantilismo, lasciafa - insoddisfatta una
solitaria domanda di Malthus e messi da
parte, come eretici, Marx ed aliri anti-

conformist], la scuola economica era ri- -
masta per un secolo nel campo in cui

Yaveva avviata Ricardo. « Ricardo rap-
presenta — dide Keynes — la suprema
realizzazione intellettiizale, nen conseguibi-
le da spiriti meno rigorosi de! suo, di
adoitare un monde ipotetico remoto dai-
Fesperienza come se esgso fosse, invece, il
mondc dell'esperienza; e di vivervi quin-
di ceoerentementen, - ' -

Questo mondo remoto dall’esperienza &
Pipotetico mondo in eui Yutilizzazione pidl
» meno completa delle risorse produttive
non costituisee un problema, poiché il
grado di utilizzazicne si immagina come
dato a priori. « Presso molti seguaci di Ri-
cardo, meno rigoresi del maesfro ~— sog-

giunge Keynes — il buon senso.nonm po-
teva mancare di sbucar fuori, danneggian-
do la coerenza dei loro ragionamenti s,
In linea 4i principlo, infatti, il problema

continuava ad- essere impostato demfre i

- limiti ricardiani; e dentro guesii MHmiti si

contenne anche quande dei nuovi inge-
gni, come Jevons, vennero a rivoluzionare
il modo di afirontarle. Sul piane pratice.
il preblema. @i scegliere ira le possibili
utilizzazioni delle risorse produttive, omes-
sa ex ipoiesi la possibilitd che quesfe ri-
sorse finissero invece con il non essere
utilizzate affatto, conducevs generalmen-
te a riconoscere i vantaggi del libero gio-
co del mercalo, Si riconosceva, insomma,
un aufomatismo del mercaic tendente ad
utilizzare le wvarie risorse proprio negli
scopl che dovevano giudicarsi (in un cer-
to sensp) pitl desiderabili. Senonché gue-
sto automalismo non corrispondeva ad
una scoperta di faifo, era semplicemente
un - contenuio della premessa fitlizia da
cui parte il ragionameato ricardianc: la
premessa che la guantitd di risorse uti-
lizzate sia gid ex ipotesi la massiwa pos-
~ibkile, -

Anche prima che apparisse la General
Thevry di Keynes, i1 mondo scientifico
aveva cominciato ad aprire gli occhf sui
priblemi che rimanevan trascurati dietro
guesta premessa: ed a chiedersi come si
determinasse il grado ¢ utilizzazione del
le risorse disponibili, L'ultima grande de-
pressione, con il fenomenc di una disoc
.cupazione cronica, coniribuiva a denun-
ciare clamorosamente la differenza del

mondo Ticardiane dal mondo della vita.
« Ovviamente — scriveva Keynes - se
la feoria elassica ¢ applicabile soltanioc al
caso del mpienc Impiego, & fallaee appli-
carla‘al problemi della disoccupazione in-
volontaria, posto che una tal cosa esista
(e .chi oserebbe hegaric?), GH economi-
sti classici sembrano dei geometsi non.
euclidei i guali, scoprendo che nell’espe-
rienza linee- rette apparentemente paral-
lele spesso 'si incontreno, rimproverano
alle linee di non mantenersi reife, quasi
che questo fosse l'unico modo di rimedia-
re ai malaugurati sconiri che van verifi-
candosi, In veritd, tutiavia, il solo rimedio
&-di buttare a mare l'assioma dele pa-
rallele e studiare una geomeiria nom-eu-
clidea, - Qualeosa di simile occorre oggi
“'nell’economia, Dobbiamo buitare a mare
i1 postuelato -della doiirina classica e stu-
diare il comporiamento di un sistema ia
ci i disoceupazione invalontaria . & in
senso strefto possibile s, : '
- Ma Topinivne del pubblico in generale
e dej circoli politici in particolare, che se-
gue semipre in ritardo g sviluppi del pen-
siero scientifico, come gid aveva impiega-
to molto {empo prima &i assuefarsi al
modo di ragionare ricardiano, cosl resta-
va ora completamente soddisfatta da quet
ragionamenti, senza prender cenoscenza
delle perplessita che si facevan strada nel

campo. degli studi. Nel campo degli studi,
d’alironde, quelle stesse veritd clie sempre
biu si andavano osservando non venivano
perd rivelate ancora eon il vigore che oc-
correva per farne un nuove vangelo. Ci
voleva la Generql Theory di Keynes, per
far capire agli economisti che avevano
qx_mllo ¢he stavan cercando e per far ca-
pire al mondo che Vecoromia era cam-
biata. .

Keynes & laraldo della «teoria genera-
le dell'impiego, delPinteresse e della mo-
netay, ciod d und teoria che riesamina
qgesti tre argoménti non limitandosi al-
1’§pateji astratta che chiunque cerca im-
piego conire la remunerazione corrente
sul mercato lo trovi, ma contemplande
Paltra possibilith- corrispondlente ai fatti,
la pessibilita della disoccupazione involon.
taria, La splegazione del modo come gque-
sta disoccupazione pud verificarsi ci porta
ad inquadrare In wnz nuovy ‘prospettiva
tuiti i problem;i dell’economia. II libro di
Keynes ha insegnato, pilt-in particolare,
come pud essere riveduta la teoria del”
l'interesse e della moneta, ma ha delinea-
fo al tempo ‘stesso come va riveduto ogni
-altro problema economico: e questo com-
pito’ viene attivamente assolto dalla pre-
sente génerazione di economisti,’ Sul pia-
no pratico, il nuove modo di . concepire i
problemi® suggerisce in generale ia con-
' clusione che '@ necessario un- intervento
consapevele, per sostituire quei meecdni-
‘smi cui si credeva sinora ¢i poter affida-
re il funzionamenio dell’economia, nella
distraita illusione che- il mondo realizzas-
se lipofesi ricardiana. La politiea mone-
taria e Ia finanza assumono nuovi compi
ti attivi, persino 4! protezionismo mercan-
tilista riacquista quel diritto di cittadinan-
za che per secoli glj era stato (in teoria)
negato; e « per mio conto — diceva Key-.
nes ~— jo mi attendo di veder attribuire
aile Staio sempre maggiori responsabiii-
th nella diretta organizzazione degli in-
vestimenti ». L'orientamento degli studic
si keynesiani in favore di forme di in-
tervento  centrale nell’econtomniz  pronde
una piega ogni giorno pit radicule;” e,
inentre il keynesismo fornisce nuove tasi
di convinzione ai « colletlivisti», | keyne-
sisti che provengono da correnti g indivi-
dualiste » van facendo dal cafito loro con-
cessiond sempre magglori agli schemi col-
lettivisti, come appare nej piuni di « pie-
no impiego » discussi in questi giorni.




. " La teoria che ci ha lasciato Keynes vo-
. leva essére una teoria generale, mei con-
‘ fronti della teoriz preesistente, non certo
la $eorid generale. Il suo sistema non tie-
“ne conto di tutte’ le varfabili possibill,
parte anch'esso da semplificazioni, per
quanto meno forzate di quelle ricardiane:
si tratta di ipotesi plausibili, ma. non s{
. posson’ scambiare per veritd assoluta, ~

Circa le conclusioni che la sua teoria
raggiunge partendo da queste ipotesi,
Keynes avvertiva: «La posizione di equi-
libric verso cui tende I'economia sara dun-
que influenzata dalla ripercussioni che Ho
ora considerato; e ¢i scho altre ripercus-
sionj ancora. Inolre, non ¢’ neppure uno
dei fattori che o ho isolato corne deter-
minanti, che non sia soggetto a cambiare
impreved:bxlmente e talvolta in ‘'mdde so-
stanziale. Di gui deriva 1a estrema com-
plessitd degli eventi effettivi, Nonduneno,
questi sembrand essere.i fattori che & utn-
le e conveniente isolare. Se egaminiamo
ogni problema effettivo sulla traceia del-
lo schema indicato, lo troveremo pilt ma-
neggevole ed al nostro intuito pratico
(che pud tener conto di un complesso di
fatti maggiormente detfagliato di quanto
si possa usando principi generali) sara of-
ferﬂ: un materiale mene intrattabile su
éui lavorare .

Ba, morfo Keynes, rimane il Keynesi-
smo. E' uno schema che potrebbe anche
incapsulare il nostro pensiero: Iintuito
pratico di cui parla Keynes & una dote
personale, infrasmissibile. Keynes natural-
mente non sarchbe maji stato. un keyne-
siano, come non rimase ricardisnc: e, se
fogse vissuto, io penso che avrebbe finito
per nvoiuzmnare cont qualche parola nuo-
va anche il mondo - deghi « economisti del
pleno implego», come gid ne rivoluziond

. tanti altri, Ma, senza un Keynes, 1a scien-
Zz.non st ritrovera 2 macinare a vuoto?
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